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Yalova Incisi Uziim Cesidinde Farkh Verim Potansiyeline Sahip Yazhk
Siirgiinlerin Bazi Onemli Ozelliklerinin Belirlenmesi

Esra Sahin®, Alper Dardeniz®, Harun Coban® */, Caglar Kaya
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Bahge Bitkileri Boliimii, Canakkale, Tiirkiye

Oz: Bu arastirma, Canakkale ili ekolojik kosullarinda yetistirilen ‘Yalova Incisi’ iiziim ¢esidinde,
20192020 yili vejetasyon periyotlar1 icerisinde yiiriitiilmiistiir. Yalova Incisi iiziim ¢esidinde 0
SAYS (salkiml yazlik siirgiinler), 1 SAYS ve 2 SAYS SPAD (4.-7., 8.—11. ve 12.-14. bogumlar),

ortalama bogum arasi uzunlugu (4.—11. bogumlar), ortalama bogum aras1 kalinlig1 (4.-5. bogum),
Makale Gecmisi

Gelis:  17/04/2025

yazlik siirgiinlerdeki 1. SA (salkim) ile 2. SA’1n verim ve kalite parametreleri incelenmistir. Yalova
Incisi iiziim ¢esidinde iki y1llik SPAD sonuglarinda 0, 1 ve 2 SAYS’de 6nemli bir farklilik tespit
Kabul:  08/09/2025 edilememistir. 4.—11. ortalama bogum aras1 uzunluklarinda sadece yillar bazinda farklilik tespit
Aragtirma Makalesi edilmis, bu deger ilk yila (6.76 cm) kiyasla ikinci yilda (4.65 cm) 6nemli azalma kaydetmistir. 4.—
5. ortalama bogum arasi kalinliklarinda iki y1llik ortalamalarda 1 SAY'S (8.15 mm) ve 2 SAYS (8.35
mm), 0 SAYS’e (7.15 mm) kiyasla 6nemli artig gostermistir. Ortalama verimde 1 SAYS 1. SA’in
(2364.0 g siirgiin!) 2 SAYS 1. SA (1968.2 g siirgiin™") ve 2 SAYS 2. SA’a (1457.6 g siirgiin™")
kiyasla dnemli diizeyde yiiksek oldugu tespit edilmigtir. 1 SAY'S 1. SA’min (25.92) olgunluk indisi
yiiksekken, 2 SAYS 2. SA (18.16) ve 2 SAYS 1. SA’larinda (19.69) 6nemli diisiisler meydana
gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Kalite, SPAD degeri, verim, Vitis vinifera L., yazlik stirgiin.
Determination of Some Important Characteristics of Summer Shoots with Different Yield
Potentials in Yalova Incisi Grape Variety

Abstract: This research was conducted during the 20192020 growing season on ‘Yalova Incisi’
grape variety grown under the ecological conditions of Canakkale. In Yalova Incisi grape variety,
0 SSWC (summer shoots with cluster), 1 SSWC and 2 SSWC SPAD (4t—7%, 811t and 12"
14" nodes), average internode length (411" nodes), average internode thickness (45" nodes),
yield and quality parameters of 1% CLT (cluster) and 2" CLT in summer shoots were examined.

Article History
Received: 17/04/2025
Accepted:  08/09/2025

Research Article

In the two—year SPAD results of Yalova Incisi grape variety, no significant difference was
detected in 0, 1 and 2 SSWC. In the 411" average internode lengths, only differences were
detected between years, and this value decreased significantly in the second year (4.65 cm)
compared to the first year (6.76 cm). In the 4"-5" average internode thicknesses, 1 SSWC (8.15
mm) and 2 SSWC (8.35 mm) showed significant increases compared to 0 SSWC (7.15 mm) in the
two—year averages. In the average yield, 1 SSWC 1% CLT (2364.0 g shoot™") was found to be
significantly higher compared to 2 SSWC 1t CLT (1968.2 g shoot™) and 2 SSWC 2nd CLT
(1457.6 g shoot™). While the maturity index of 1 SSWC 1st CLT (25.92) was high, significant
decreases occurred in 2 SSWC 2™ CLT (18.16) and 2 SSWC 1 CLT (19.69).

Keywords: Quality, SPAD value, yield, Vitis vinifera L., summer shoot.
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Citation (Alint1): Sahin, E., Dardeniz, A., Coban, H., & Kaya, C. (2025). Yalova incisi iiziim ¢esidinde farkli verim potansiyeline sahip yazlik siirgiinlerin
bazi 6nemli 6zelliklerinin belirlenmesi. Bilim-Teknoloji-Yenilik Ekosistemi Dergisi, 6(2), 99-105.
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Giris

Diinyada, 2022 yilinda toplam 87.615.444 ton {iziim tiretimi gerceklestirilmis olup, Tiirkiye 384.537 ha bag
alaniyla besinci, 4.165.000 ton {iziim tiretimiyle altinci sirada bulunmaktadir (FAO, 2024). Elde edilen yas liziim
iiretiminin 2.099.859 tonunu sofralik iiziim, 1.681.808 tonunu kurutmalik iiziim ve 383.333 tonunu saraplik liziim
cesitleri olusturmaktadir (TUIK, 2024).

Bir yillik dallarin {izerinde konumlanmis olan kis gézleri, asmanin ve dolayisiyla ilgili bagdan elde edilecek
iizim verimi ile yakindan iligkilidir. Asmanin kis gozleri, iginde salkim ve siirglin taslaklarini birlikte
barindirdiklar igin karisik g6z yapisindadir (Fidan, 1966). Yillik dal iizerindeki salkim sayist; liziim gesidine, kig
g6ziiniin yillik dal iizerindeki pozisyonuna, fizyolojik ayrim periyodunda bagda yapilan kiiltiirel islemlere, yillik
dallarin odunlagsma diizeyine, omcanin yasina ve gelisimine bagl olarak degisim gdsterebilmektedir. Bu durum
kis budamasina da etki etmekte, iyi bir iiriin i¢in kig gozii verimliligine gére en uygun budama seviyesi tercih
edilmektedir (Kismali, 1984). Genel olarak bir omca tizerinde yillik dalin orta bogumlarindaki verimliligin, ug ve
dip bogumlardaki verimlilige kiyasla daha yiiksek oldugu belirtilmektedir (Agaoglu & Kara, 1993; Dardeniz &
Kismali, 2005).

Sofralik iiziim yetistiriciliginde meyve kalitesi iizerine {iziim ¢esidi, terbiye sistemleri, yaz—kis budamalari,
iklim kosullari, toprak tipi, toprak isleme, giibreleme, sulama ve hasat gibi birgok faktor etkili olabilmektedir
(Ozer ve ark., 2012). Bununla birlikte salkimlarm iriligi, agirhig1 ve sikligi ise; yillik dal iizerindeki kis gozlerinin
pozisyonlarina ve budama seviyelerine (Kayali, 2019), yazlik siirgiinlerin kalinligina (Sahin & Dardeniz 2020),
tozlayict (babalik) iiziim g¢esitlerine (Sahin & Dardeniz, 2022), bilezik alma—GAs3, salkim ucu kesme ve siirgiin
ucu alma—giibreleme gibi kaliteyi arttiric1 kiiltiirel uygulamalara (Coban, 2001; Yilmaz & Akin, 2014; Camc1 &
Coban, 2016; Akin, 2018) ve ciceklenme donemindeki ekolojik kosullar gibi bircok faktdre bagli olarak
degisebilmektedir.

Yapraklarda klorofiller fotosentez olayinin gergeklestigi pigmentlerdir. Klorofiller, fotosentez siirecinde
151k enerjisinin kimyasal enerjiye donistiiriilmesinde katalizor gorevi gormektedir (Kacar ve ark., 2006).
Tasmabilir bir klorofil 6lger aleti ile dlgiilebilen SPAD degeri, yapraklardaki klorofil igerigini belirlemek icin
kullanilabilir (Dong ve ark., 2005).

Dardeniz ve ark. (2012)’nin 8 farkli sofralik iiziim ¢esidini {izerinde yiiriitmiis olduklar1 bir arastirmada,
yapraklardaki klorofil miktarinin degisimi 3 farkli bogum (5. Bogum, 10. Bogum ve 15. Bogum) ve 4 farklh
donemde (15 Haziran, 1 Agustos, 15 Eyliil ve 1 Kasim) incelenmistir. Buna gore Yalova Incisi iiziim gesidinde,
2. donemde yapraklardaki SPAD degerleri 37.33 ile 38.34 arasinda degiskenlik gostermistir.

Yilmaz ve Dardeniz (2009) tarafindan yiriitiilen bir aragtirmada, Cardinal ve Amasya iiziim ¢esitlerindeki
salkim ve siirgiin pozisyonunun {iziim verim ve kalitesi ile vejetatif 5zelliklere olan etkileri incelenmistir. iki y1llik
aragtirma bulgularina gore; Cardinal ve Amasya Beyaz1 {iziim ¢esitlerinin sirasiyla salkim eni, salkim agirligi ve
olgunluk indisi parametrelerinde 1. salkimlara (Cardinal; 10.21 cm, Amasya Beyazi; 11.98 cm; Cardinal; 339.6 g
ve Amasya Beyazi; 367.1 g; Cardinal; 39.70 ve Amasya Beyazi; 45.98) 2. salkimlara (Cardinal; 9.11 cm, Amasya
Beyazi; 10.00 cm; Cardinal; 293.6 g ve Amasya Beyazi; 261.6 g; Cardinal; 37.20 ve Amasya Beyazi; 42.15)
kiyasla daha yiiksek sonuglar olusturmustur.

Sahin ve Dardeniz (2020) tarafindan yiiriitillen bir arastirmada, iki yillik arastirma bulgularina gore;
Cardinal iiziim ¢esidinde en yiiksek salkim agirligi sirastyla 10-11.9 mm (383.1 g salkim™) ve 8-9.9 mm (356.7
g salkim™), en yiiksek tane agirligi sirasiyla 8-9.9 mm (7.44 g tane™') ve 10-11.9 mm (7.12 g tane™)
kalinliklarindaki yazlik siirgiinlerde, en yiiksek olgunluk indisi ise 6—7.9 mm (25.89) ve 8-9.9 mm (25.38)
kalinliklarindaki yazlik siirgiinlerde belirlenmistir. Yalova Incisi iiziim ¢esidinde en yiiksek salkim agirlig
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degerleri sirasiyla 10-11.9 mm (506.6 g salkim™) ve 8-9.9 mm (441.3 g salkim™) kalinliklarindaki yazlik
siirgiinlerde, en yiiksek tane agirligi sirastyla 10-11.9 mm (5.72 g tane™!), 8-9.9 mm (5.70 g tane™!) ve 6-7.9 mm
(5.48 g tane™") kalinliklarindaki yazlik siirgiinlerde tespit edilmis olup, olgunluk indisi parametresinde ise dnemli
bir farklilik belirlenememistir.

Delice ve Celik (2002), Italia iiztim ¢esidinde farkli pozisyonlardaki ii¢ farkli siirgiin grubunda vejetatif
gelisim parametreleri ve lizerlerindeki iiziim kalitesi arasindaki iliskiyi aragtirmislardir. Sonug olarak, iiziim
kalitesinin siirgiiniin gelisim giicii ve omca iizerindeki pozisyonuna gore degiskenlik gosterdigini belirlemislerdir.

Bu arastirma, Yalova Incisi iiziim gesitlerinde farkli verim potansiyeline sahip yazlik siirgiinlerin bazi
onemli dzelliklerinin belirlenmesi amaciyla yiirtitiilmiistiir.

Materyal ve Yontem

Bu arastirma, ‘COMU Dardanos Yerleskesi Ziraat Fakiiltesi Bitkisel Uretim ve Arastirma Birimi’nde yer
alan ‘Sofralik Uziim Cesitleri Arastirma ve Uygulama Bagi’nda, 2019-2020 yili vejetasyon periyodunda
yiiriitiilmiistiir. Arastirma materyali olarak kullanilan Yalova Incisi 41B Amerikan asma anaci iizerine asili olup,
arastirmanin yiriitildiigii bag 3.0 x 1.5 metre aralik ve mesafe ile kuzey—giiney dogrultusunda, tek kollu sabit
kordon terbiye sistemine gore tesis edilmistir.

Uziim cesitleri omcalarinda 2019 ve 2020 yillarinda 0 SAYS (salkimli yazlik siirgiin), I SAYS ve 2 SAYS
belirlenerek, 4.-7., 8.—11. ve 12.—14. bogumlar arasinda bulunan yapraklarin u¢ dilimlerinde SPAD (Minolta
SPAD-502, Osaka Japan) degerleri, 4.—11. bogumlar arasinda serit metre yardimiyla ortalama bogum arasi
uzunlugu (cm) ile 4.—5. bogum arasinda dijital kumpasla ortalama bogum arasi kalinligi (mm) Sl¢iilmiistiir. 2020
yilinda ise iiziim ¢esidinde ayrica 1 SAYS ve 2 SAYS’ine ait 1. ve 2. salkimlarda; ortalama verim (g omca™),
salkim eni (¢cm), salkim boyu (cm), salkim siklig1 (1-9), salkim agirligi (g salkim™), salkim boyut indeksi (salkim
boyu salkim eni'), tane sayis1 (adet salkim ™), tane eni (mm), tane boyu (mm), tane boyut indeksi (tane boyu tane
eni '), tane agirh@ (g tane '), L, Chroma, Hue, SCKM (%), pH, asitlik (%) ve olgunluk indisi (%SCKM %asitlik~
1) parametreleri incelenmistir.

Bu arastirma, tesadiif parselleri deneme desenine gore 3 tekerriirlii ve her tekerriirde 9’ar adet omca yer
alacak sekilde planlanmistir. Elde edilen bulgular ‘SAS 9.1.3. Portable’ istatistik paket programi kapsaminda
varyans analizi ile belirlenmistir. Incelenen parametrelerde farkliliklar LSD coklu karsilastirma testiyle, p<0.05
Onem diizeyine gore degerlendirilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Yalova Incisi iiziim ¢esidinde 0 SAYS (salkimli yazlik siirgiin), I SAYS ve 2 SAYS’e ait klorofil miktarlar:
(SPAD) Cizelge 1°de, ortalama bogum arasi uzunlugu ve kalinligi degerleri Cizelge 2’de, 1 SAYS ve 2 SAYS’e
ait ortalama verim ve salkim 6zellikleri Cizelge 3 ve Cizelge 4’te, tane 6zellikleri Cizelge 5°te, tane kabuk rengi
ozellikleri Cizelge 6’da ve tane olgunluk 6zellikleri ise Cizelge 7°de verilmigtir.

Cizelge 1. Yalova Incisi iiziim gesidinde 0 SAYS, 1 SAYS ve 2 SAYS’e ait klorofil miktarlar1 (SPAD)
Table 1. Chlorophyll amounts (SPAD) of 0 SSWC, 1 SSWC and 2 SSWC in Yalova Incisi grape variety

Salkim 4.-7. Yaprak 8.—11. Yaprak 12.-14. Yaprak Ort.

sayilari 2019 2020 Ort. 2019 2020 Ort. 2019 2020 Ort. 2019 2020 Ort.

0 SAYS 3121 3422 3272  3435a 3287 3361 3471a 3289 3380 3342 3333ab 3338

1 SAYS 3133 3589  33.62  3225b 3483 3354 3269b 34.07 3338 3209 3493a 33.51

2 SAYS 31.18 3190  31.55 33.56ab 3390 3373 35.11a 3239 33.75 3328 32.73b 33.01

LSD (0.05) OD OD OD 2.08 OD OD 1.84 Op Op OD 1.83 OD
Ort. 3124 34.00 33.39 33.87 34.17  33.12 3293 33.66

LSD (0.05) OD OD OD OD

Ort.: Ortalama. SAYS: Salkimli yazlik stirgiin. LSD: Least Significant Difference.

Yalova Incisi iiziim ¢esidinde 4.—7. bogum aras1 ortalama SPAD degerleri; 0 SAYS, 1 SAYS ve 2 SAYS
ile yillar bazinda 6nemli farklilik olusturmamugstir. 8.—11. bogum aras1 SPAD degerleri; 2019 yilinda en yiiksek 0
SAYS’de (34.35), en diisiik ortalama SPAD degeri 1 SAYS’de (32.35) tespit edilmis, 2 SAYS (33.56) ise ara
grubu meydan getirmistir. Iki yillik ortalama SPAD degerleri ile yillar bazinda 6nemli bir farklilik
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belirlenememistir. 12.—14. bogum aras1 SPAD degerleri; 2019 yilinda en yiiksek sirasiyla 2 SAYS (35.11) ve 0
SAYS’de (34.71), en diisiik ise 1 SAYS’de (32.69) belirlenmistir. Iki yillik ortalama SPAD degerleri ile yillar
bazinda 6nemli bir farklilik belirlenememistir. Biitiin bogum aralarinin genel ortalamalarina bakildiginda; 2020
yilinda en yiiksek ortalama SPAD degeri 1 SAYS’de (34.93), en diisiik 2 SAYS’de (32.73) belirlenmis olup, 0
SAYS (33.33) ara grupta yer almistir. Iki yillik ortalama SPAD degerlerinde yillar bazinda ise herhangi énemli
bir farklilik tespit edilememistir (Cizelge 1).

Dardeniz ve ark., (2012) ve Siimbiil (2022)’iin Yalova Incisi iiziim ¢esidi yapraklarindan elde etmis
olduklari SPAD degeri bulgularinin, bu aragtirmadan elde edilmis olan bulgulardan bir miktar daha yiiksek oldugu
belirlenmistir.

Cizelge 2. Yalova Incisi iiziim cesidinde 0 SAYS, 1 SAYS ve 2 SAYS’e ait bogum arasi uzunluk ve kalinlik degerleri
Table 2. Internode length and thickness values of 0 SSWC, 1 SSWC and 2 SSWC in Yalova Incisi grape variety

4.-11. Ortalama bogum uzunlugu (cm) 4.-5. Bogum arasi kalinhigi (mm)
Salkim sayilar 2019 2020 ort. 2019 2020 ort,
0 SAYS 6.74 4.43 5.59 7.72b 6.57b 7.15b
1 SAYS 6.84 4.82 5.83 8.64 ab 7.65a 8.15a
2 SAYS 6.68 4.69 5.69 9.63 a 7.07 ab 835a
LSD (0.05) OD OD OD 1.53 1.01 0.60
Ort. 6.76 A 4.65B 8.66 7.10
LSD (0.05) 0.34 OD

Ort.: Ortalama. SAYS: Salkimli yazlik siirgiin. LSD: Least Significant Difference.

Yalova Incisi {iziim ¢esidinde 4.—11. ortalama bogum uzunlugu degerlerinde; her iki arastirma yilinda da 0
SAYS, 1 SAYS ve 2 SAYS arasinda 6nemli bir farklilik tespit edilememis olup, yillar bazinda bakildiginda 2019
yil1 (6.76 cm), 2020 yilina (4.65 cm) kiyasla daha yiiksek bulunmustur. 4.—5. bogum aras1 kalinlig1 degerlerinde;
2019 yilinda 2 SAYS (9.63 mm) en yiiksek degeri, 0 SAYS (7.72 mm) en diisiik degeri vermis, 1 SAYS (8.64
mm) ise ara grubu olusturmustur. 2020 yilinda 1 SAYS’de (7.65 mm) en yiiksek, 0 SAY S’de (6.57 mm) en diigiik
deger elde edilmis, 2 SAYS (7.07 mm) ara grubu olusturmustur. iki yillik ortalama 4.—5. bogum aras1 kalilig
degerlerinde ise; en yiiksek sirastyla 2 SAYS (8.35 mm) ile 1 SAYS’de (8.15 mm), en diisiik ise 0 SAYS’de (7.15
mm) tespit edilmistir. Yillar bazinda bakildiginda, 4.—5. bogum aras1 kalinlig1 degerlerinde 6nemli bir farklilik
tespit edilememistir (Cizelge 2).

Cizelge 3. Yalova Incisi iiziim ¢esidinde 1 SAYS ve 2 SAYS’e ait verim ve salkim ozellikleri
Table 3. Yield and cluster characteristics of 1 SSWC and 2 SSWC in Yalova Incisi grape variety

Siirgiin—salkim Ortalama verim Salkim eni Salkim boyu Salkim sikhig1
durumlan (g siirgiin™) (cm salkim™) (cm salkim™) (1-9)

1 SAYS 1. SA 2364.0 a 10.79 13.53 742 a

2 SAYS 1. SA 1968.2 ab 10.61 14.72 6.52b

2 SAYS 2. SA 1457.6 b 9.50 11.44 6.24b
LSD (0.05) 681.83 OD OD 0.70

Ort.: Ortalama. 1 SAYS 1. SA: 1 salkiml yazlik siirgiinlerde 1. salkim, 2 SAYS 1. SA: 2 salkiml yazlik siirgiinlerde 1. salkim ve 2 SAYS
2. SA: 2 salkiml yazlik siirgiinlerde 2. salkim. LSD: Least Significant Difference.

Yalova Incisi iiziim ¢esidinde en yiiksek ortalama verim 1 SAYS 1. SA’da (2364.0 g omca™), en diiiik 2
SAYS 2. SA’da (1457.6 g omca ") belirlenmis olup, 2 SAYS 1. SA (1968.2 g omca ') ara grubu olusturmustur.
Salkim eni ve salkim boyu parametrelerinde 1 SAYS 1. SA, 2 SAYS 1. SA ve 2 SAYS 2. SA arasinda 6nemli
farklilik tespit edilememistir. En yiiksek salkim sikligi degeri 1 SAYS 1. SA’da (7.42), en diisiik sirasiyla 2 SAYS
2. SA (6.24) ile 2 SAYS 1. SA’da (6.52) tespit edilmistir (Cizelge 3). Amasya Beyazi ve Cardinal {iziim
cesitlerinde 1. ve 2. siirgiinlerden elde edilen 1. salkimlarin ortalama salkim enlerinin (11.98 cm ve 10.21 cm), 2.
salkimlarin ortalama salkim enlerinden (10.00 cm ve 9.11 cm) daha yiiksek oldugu belirlenmistir (Yilmaz ve
Dardeniz, 2009). Bu arastirmadan elde edilen salkim eni parametresinde ise Onemli bir farklilik tespit
edilememesine ragmen, rakamsal olarak literatiir bulgulariyla uyum igerisindedir.
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Cizelge 4. Yalova Incisi iiziim ¢esidinde 1 SAYS ve 2 SAYS’e ait salkim ve tane dzellikleri
Table 4. Cluster and berry characteristics of 1 SSWC and 2 SSWC in Yalova Incisi grape variety

Siirgiin—salkim Salkim agirhg Salkim boyut indeksi Tane sayisi
durumlar (g salkim™) (salkim boyu salkim eni™!) (adet salkim™)
1SAYS 1. SA 286.14 a 1.260 5427 a

2 SAYS 1. SA 237.37 ab 1.420 46.06 ab

2 SAYS 2. SA 173.27b 1.210 33.11b
LSD (0.05) 90.28 OD 15.18

Ort.: Ortalama. 1 SAYS 1. SA: 1 salkiml yazlik siirgiinlerde 1. salkim, 2 SAYS 1. SA: 2 salkiml1 yazlik siirgiinlerde 1. salkim ve 2 SAYS
2. SA: 2 salkiml1 yazlik stirgiinlerde 2. salkim. LSD: Least Significant Difference.

Yalova Incisi iiziim gesidinde en yiiksek salkim agirligi 1 SAYS 1. SA’da (286.14 g salkim™), en diisiik
salkim agirligi 2 SAYS 2. SA’da (173.27 g salkim™) belirlenirken, 2 SAYS 1. SA (237.37 g salkim™') ara grubu
meydana getirmistir. Salkim boyut indeksi parametresinde 1 SAYS 1. SA, 2 SAYS 1. SA ve 2 SAYS 2. SA
arasinda 6nemli farklilik tespit edilememistir. Tane sayis1 parametresinde salkim agirliginda oldugu gibi en
yiksek deger 1 SAYS 1. SA’da (54.27 adet salkim™'), en diisiik tane say1s1 2 SAYS 2. SA’da (33.11 adet salkim™
1 tespit edilmis olup, 2 SAYS 1. SA (46.06 adet salkim™!) ise ara grupta yer almistir (Cizelge 4). Amasya Beyazi
ve Cardinal {iziim ¢esitlerinde 1. ve 2. slirgiinlerden elde edilen 1. salkimlarin ortalama salkim agirliklarinin (367.1
g ve 339.6 g), 2. salkimlarin ortalama salkim agirliklarindan (261.6 g ve 293.6 g) daha yiiksek oldugu
belirlenmistir (Yilmaz & Dardeniz, 2009). 1. salkimlarin agirligimin 2. salkimlarin agirligindan daha yiiksek
oldugunu belirtilen literatiir bulgusuyla, bu aragtirmadan elde edilen bulgular uyum igerisindedir.

Cizelge 5. Yalova Incisi iiziim ¢esidinde 1 SAYS ve 2 SAYS’e ait tane ozellikleri
Table 5. Grape characteristics of 1 SSWC and 2 SSWC in Yalova Incisi grape variety

Siirgiin—salkim Tane eni Tane boyu Tane boyut indeksi Tane agirhg:
durumlan (mm tane™) (mm tane™) (tane boyu tane eni™) (g tane™)
1SAYS 1. SA 18.22 22.64 1.240 4.99

2 SAYS 1. SA 18.26 22.31 1.220 491

2 SAYS 2. SA 18.95 20.87 1.170 4.98
LSD (0.05) OD OD OD OD

Ort.: Ortalama. 1 SAYS 1. SA: 1 salkiml1 yazlik siirgiinlerde 1. salkim, 2 SAYS 1. SA: 2 salkiml1 yazlik siirgiinlerde 1. salkim ve 2 SAYS
2. SA: 2 salkiml yazlik siirglinlerde 2. salkim. LSD: Least Significant Difference.

Yalova Incisi iiziim gesidinde tane eni, tane boyu, tane boyut indeksi, tane agirlig1 parametrelerinde 1 SAYS
1.SA,2 SAYS 1. SA ve 2 SAYS 2. SA arasinda 6nemli farklilik belirlenememis olup, Tane eni 18.22—18.95 mm,
tane boyu 20.87-22.64 mm, tane boyut indeksi 1.170-1.240 ve tane agirhg 4.91-4.99 g tane™' arasinda tespit
edilmistir (Cizelge 5). Amasya Beyazi ve Cardinal iiziim ¢esitlerinde 1. ve 2. siirglinlerden elde edilen 1.
salkimlarin ortalama tane agirliklarinin sirastyla 4.21 g ve 6.41 g, 2. salkimlarin ortalama tane agirliklar sirasiyla
4.09 g ve 6.32 g oldugu belirlenmistir (Y1lmaz & Dardeniz, 2009). Amasya Beyazi ve Cardinal iiziim ¢esitlerinde
1. ve 2. salkimlarin tane agirliklarinin 6nemli olmadig1 yoniindeki literatiir bildirisi ile bu aragtirmadan elde edilen
bulgular uyum icerisindedir.

Cizelge 6. Yalova Incisi iiziim cesidinde 1 SAYS ve 2 SAYS’e ait tane kabuk rengi 6zellikleri
Table 6. Grape skin color characteristics of 1 SSWC and 2 SSWC in Yalova Incisi grape variety
Siirgiin—salkim

L Chroma Hue
durumlan
1 SAYS 1. SA 31.57 9.65 111.64b
2 SAYS 1. SA 30.61 9.64 114.15 ab
2 SAYS 2. SA 31.83 10.19 114.78 a
LSD (0.05) OD OD 2.66

Ort.: Ortalama. 1 SAYS 1. SA: 1 salkiml yazlik siirgiinlerde 1. salkim, 2 SAYS 1. SA: 2 salkimli1 yazlik siirgiinlerde 1. salkim ve 2 SAYS
2. SA: 2 salkiml1 yazlik stirgiinlerde 2. salkim. LSD: Least Significant Difference.

L ve Chroma (Cizelge 6) parametrelerinde 1 SAYS 1. SA,2 SAYS 1. SA ve 2 SAYS 2. SA arasinda 6nemli
farklilik tespit edilememistir. Renk tonunu ifade eden en yiiksek Hue degeri 2 SAYS 2. SA’da (114.78), en diisiik
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Hue degeri 1 SAYS 1. SA’da (111.64) belirlenmis olup, 2 SAYS 1. SA (114.15) ara grubu meydana getirmistir.
Elde edilen bu sonuglara gore iiziim tanelerinin renk tonunun yesilimsi sar1 tonlarda oldugu, 6zellikle 1 SAYS 1.
SA’da rengin digerlerine kiyasla daha sarimsi oldugu ortaya konulmustur (Cizelge 6).

Cizelge 7. Yalova Incisi iiziim ¢esidinde 1 SAYS ve 2 SAYS’e ait tane olgunluk 6zellikleri
Table 7. Berries maturity characteristics of I SSWC and 2 SSWC in Yalova Incisi grape variety

Siirgiin—salkim SCKM H Asitlik Olgunluk indisi
durumlar (%) P (%) (%SCKM %asitlik)
1SAYS1.SA 12.37a 349 a 0.478 c 2592 a

2 SAYS 1. SA 10.93 b 3440 0.555b 19.69b

2 SAYS 2. SA 11.97 ab 3420 0.660 a 18.16 b

LSD (0.05) 1.08 0.05 0.05 2.04

Ort.: Ortalama. 1 SAYS 1. SA: 1 salkimli yazlik siirgiinlerde 1. salkim, 2 SAYS 1. SA: 2 salkimli yazlik siirgiinlerde 1. salkim ve 2 SAYS
2. SA: 2 salkiml yazlik siirglinlerde 2. salkim. LSD: Least Significant Difference.

Yalova Incisi iiziim ¢esidinde en yiiksek %SCKM degeri 1 SAYS 1. SA’da (%12.37), en diisiik %SCKM
degeri 2 SAYS 1. SA’da (%10.93) belirlenmigtir. 2 SAYS 2. SA (%11.97) ise ara grubu meydana getirmistir. En
yiiksek %asitlik degeri 2 SAYS 2. SA’da (%0.660), en diisiik %asitlik degeri 1 SAYS 1. SA’da (%0.478)
saptanmis olup, 2 SAY'S 1. SA (%0.555) farkli bir grubu olusturmustur. En yiliksek pH ve olgunluk indisi degerleri
1 SAYS 1. SA’da (3.49 ve 25.92), en diisiik pH ve olgunluk indisi degerleri sirasiyla 2 SAYS 2. SA (3.42 ve
18.16) ve 2 SAYS 1. SA’da (3.44 ve 19.69) tespit edilmistir (Cizelge 7). Amasya Beyaz1 ve Cardinal iiziim
cesitlerinde 1. ve 2. siirgiinden elde edilen 1. salkimlarin ortalama olgunluk indisi degerlerinin (45.98 g ve 39.70),
2. salkimlarin ortalama olgunluk indisi degerlerinden (42.15 ve 37.20) daha yiiksek oldugu belirlenmistir (Y1lmaz
& Dardeniz, 2009). 1. salkimlarin olgunluk indisi degerlerinin 2. salkimlarin olgunluk indisi degerlerinden daha
yiiksek oldugunu belirtilen literatiir bulgusuyla, bu arastirmadan elde edilen bulgular uyum igerisindedir.

Sonug¢

Bu arastirmada, Yalova Incisi iiziim cesidinde farkli verim potansiyeline sahip yazlk siirgiinlerin bazi
onemli Ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla SPAD (4.—7., 8.—11. ve 12.—14. bogumlar), ortalama bogum aras1
uzunlugu (4.—11. bogumlar), ortalama bogum arasi kalinlig1 (4.—5. bogum) ile verim ve kalite parametreleri
incelenmistir. iki yillik ortalama verilerde en yiiksek 4.—5. bogum arasi kalinlig1 degerleri sirasiyla 2 SAYS ve 1
SAYS’de, en diisiik ise 0 SAYS’de tespit edilmistir. 2020 yilinda incelenen ortalama verim ve salkima ait salkim
eni, salkim agirligi, tane sayisi1 gibi kalite parametrelerinde en biiylik degerler 1 SAYS 1. SA’da goriilmiis olup,
bunu sirastyla 2 SAYS 1 SA ve 2 SAYS 2 SA izlemistir.

Sonug olarak, Yalova Incisi {iziim cesidinde salkim sayisinin yazlik siirgiin kalinliklarina gére degisim
gosterdigi belirlenmistir. Bununla birlikte yazlik siirgiinlerdeki salkim sayilarina gore, 2 SAYS’deki 1. SA ve 2.
SA’larin toplaminin ortalama verim, salkim agirligi ile tane sayisinin 1 SAYS’deki 1. SA’a kiyasla daha yiiksek
degerler olusturdugu saptanmistir. 1 SAYS ve 2 SAYS’deki salkim durumlarina gore, 1. SA’larin ortalama verim,
salkim agirlig1 ile tane sayis1 bakimindan 6n plana ¢iktig1 tespit edilmistir. 1 SAY S deki 1. SA’larin, 2 SAY S deki
1. SA ve 2. SA’lara kiyasla daha yiliksek olgunluk indisi olusturdugu belirlenmistir. Bu durum, salkim say1 ve
durumlarinin ortalama verim, bazi salkim ve tane 6zellikleri ile liziim olgunlugu iizerinde 6nemli etkilerinin
oldugunu ortaya koymaktadir.
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